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Conceito: balanco de nutrientes Emipa
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Conceito: balanco de nutrientes
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Conceito: balanco de nutrientes Emipa
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Conceito: balanco de nutrientes Enpa

"

Importacao
P : <1 - | Eficiéncia,l Produtividade,T Impacto (cadeia)

Exportacao

it




Conceito: balanco de nutrientes Enpa
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Conceito: balanco de nutrientes Enpa

Suinocultura no Sul:
§ - Estrutura fundiaria (<20 ha)
- Topografia (fortemente ondulado)

- Baixa demanda por fertilizantes




Conceito: balanco de nutrientes Enpa

Suinocultura no Centro-Oeste:

- Estrutura fundidria (>100 ha)
- Topografia (plano)

- Alta demanda por fertilizantes

Ceesla®Ogle earth



Conceito: balanco de nutrientes

Regidao Norte

Suinos: 1.2 mi cab. (3,4 %)
Area agricola: 1.5 mi ha
Pastagens: 32.6 mi ha

Suinos/ha: 0.03

Regido Centro-Oeste
Suinos: 5.1 mi cab. (13,9 %)
Area agricola: 21.5 mi ha
Pastagens: 56.8 mi ha
Suinos/ha: 0.06

Regido Sul

Suinos/ha: 0.54

Regido Nordeste

Suinos: 5.5 mi cab. (15,1 %)
Area agricola: 6.1 mi ha
Pastagens: 32.6 mi ha
Suinos/ha: 0.14

Regido Sudeste

Suinos: 17.9 mi cab. (48,8 %)
Area agricola: 15.2 mi ha EMBRAPA SUINOS € AVES

Suinos: 6.9 mi cab. (18,8 %)
Area agricola: 10.4 mi ha
Pastagens: 32.0 mi ha
Suinos/ha: 0.16

Fonte: IBGE

Setor de Sécio-Economia

Pastagens: 18.1 mi ha Elppa

Swvinos e Aves



Rotas tecnoldgicas Emipa

Tratamento por rota liquida Fertilizantes organicos Tratamento por rota solida

Bergamin

Perguntas:

- Qual o problema a ser resolvido?

- Quais as indicagdes e limitacdes de cada tecnologia?

- Que oportunidades surgem com a adoc¢ao de cada tecnologia?



Rotas tecnoldgicas: biodigestao anaerdbia EnTapa

Indicagdo: Redugdo da DBO/DQO (carbono) e geragao do biogas

Limitacdes: Requer investimento em biodigestores e armazenamento do biofertilizante
Nao remove nutrientes (NPK)
Sistema de tratamento pds-biodigestor (SISTRATES, microalgas, etc.)

Oportunidades: Adaptdvel a diferentes escalas e niveis tecnoldgicos (modelos de biodigestores)
Aproveitamento do biogds (aguecimento, energia elétrica, biometano)
Biofertilizante rico em nutrientes (NPK)
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Rotas tecnologicas: compostagem Empa

Indicagdo: Evaporag¢do da dgua (redugdo do volume) e produgao de um fertilizante organico sélido
LimitacBes: Investimento em estrutura e equipamento de compostagem

Custo de operacgao (substrato, energia elétrica, operador)

Requer redugdo do consumo de agua na granja e dejetos com minimo de 4% de MS

Atencao ao manejo das leiras de compostagem

Oportunidades: Adaptavel a diferentes escalas
Concentra nutrientes no fertilizante (menor custo de transporte e exportacdo de excedente)

Fertilizante organico registravel no MAPA e base para fertilizantes organominerais
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Rotas tecnolégicas: fertilizantes organicos Emgapa

Indicacdo: Aproveitamento do valor fertilizante dos dejetos

Limitacdes: Requer estrutura de armazenamento projetada de acordo com calendario agricola
Custo de transporte e aplicacdo nas areas agricolas
Necessidade de area agricola compativel com oferta de nutrientes

Oportunidades: Redugao do custo de produgdo na agricultura (substituicao aos fertilizantes minerais)
Fertilizantes organominerais fluidos
Fertirrigacao e outras tecnologias de aplicacao




Rotas tecnologicas: tomada de decisao Emigapa

ON = oferta de nutrientes dejetos DN = Demanda de nutrientes na agricultura
(kg ano™) (kg ano™)

2a
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1b 2b
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Dimensionamento de granjas - IN11-2004/FATMA-SC

| Animais por Categoria

n° Atual

N° Futuro

Producédo de Dejetos (m”/d) |

Fémeas / Leitées

Fémeas c/ Leitdes (em lactacéo) x 0,027 =
Fémeas em Gestacéo X 0,0162 =
Leitdes em Creche x 0,0014 =
Suinos em Crescimento/Terminagéo x 0,007 =
Machos X 0,009 =
TOTAL

3. CARACTERIZAGAO DA PROPRIEDADE E OCUPAGAO DO SOLO

Disponibilidade de Terra
Terras proprias (total)
Arrendadas de terceiros
Parcerias com terceiros
TOTAL

Area (ha)

3.1 UTILIZACAO DO SOLO:

ESPECIFICACOES

Pastagem
Reserva nativa
Reflorestamento
Qutras

Culturas Anuais / Permanente (milho, feljdo, soja, arroz, etc.)

Area (ha)

Area Util Para Distribuicdo dos Dejetos:

Calculo m?¥ha/ano: m®dia x 365 =
area util

ha

Limite = 50 m3/ha/ano




Volume de dejetos e excrecao de nutrientes Enpa

UT - Producao de dejetos UT - Excrecao de N
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Titulo do Eixo
S
N (gramas)

N
o
o

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Média= 4,5 L/suino/dia Média= 2,57 kg N/suino
Desvpad = 0,65 L/suino/dia Desvpad = 0,12 kg N/suino
Desvpad = 14,3 % Desvpad =4,6 %

Fonte: Adaptado de Tavares (2012)



Dimensionamento de granjas EnTppa

Demanda média anual de
nutrientes nas areas agricolas
(kg/ano)

Numero de animais
alojaveis Oferta média anual de nutrientes

/r via outros fertilizantes minerais
ou organicos (kg/ano)

BT

\% o A
Oferta média anual de Ef|C|ch(|ja ?iroz)f;“'ca
) . o dejeto
nutrientes via dejetos Perdas de nutrientes no ) ’
excretados por animal armazenamento ou
alojavel tratamento e exportacdo

(kg/animal/ano) da propriedade (%)



Dimensionamento de granjas EnTppa

Tabela 1. Consumo de agua, producao de dejetos e excrecao de nutrientes de acordo com o sistema de
producao de suinos.

Excre¢ao de nutrientes

Sistema de produgao Unidade Agua Dejetos N P.O. 150

--L animal ' dia” - -——- kg animal™’ ano™ --------
U.P. Ciclo Completo1 matriz 72,90 47,10 85,70 49,60 46,90
U.P. Leitdes Desmamados® matriz 27,80 16,20 14,50 11,00 9,60
U.P. Leitdes? matriz 35,30 22,80 25,70 18,00 19,40
U.P. Leitoes em Creche leitao 2,50 2,30 0,40 0,25 0,35
U.P. Suinos em Terminac;ﬁo3 suino 8,30 4,50 8,00 4,30 4,00
Wean-to-finish (single stock) suino 10,80 6,80 8,40 4,55 4,35
Wean-to-finish (double stock) suino 6,65 4,55 4,40 2,40 2,35

'Considerando 2,35 partos por matriz alojada por ano, a produgéo de 28 leitdes por matriz alojada por ano e 12 suinos
terminados por matriz alojada por ano. “Considerando 2,35 partos por matriz alojada por ano e a producdo de 28
leitdes por matriz alojada por ano. *Considerando 3,26 lotes por ano (lotes de 105 dias e 7 dias de intervalo entre
lotes). Fonte: Tavares (2012); CORPEN (2003); Dourmade et al. (2007).

DN — NF
NA =

("D 100—P EA
100 *100




Dimensionamento de granjas

MILHO
TRIGO
ARROZ
PASTAGEM
SOJA

DEJETO DE SUINOS
CAMA DE AVIARIO

o O N A~ O

1,2
0,9

R R R R R

N W = W s

0,6
0,4

Emgpa

Aplicagdo de dejetosbase N - Aplicacdo de dejetos base P

/

-

N P N P

' DemandadeNeP @ N e P aplicado via dejetos

. QN)- NF

100—P EA
NDx =360 * 100

Nutriente limitante: P




Dimensionamento de granjas EnTipa

Adubacao de Adubacao de Adubacao de
correcao manutencgao reposicao
~ (SOLO e planta) : (solo e PLANTA) i< (PLANTA)
100 e R . I‘:"“' ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, . et e o _
80 A
B MANUAL 60 -

“ADUB

Dose P (kg/ha)

Rendimento relativo - %

%

Muito Baixo Médio Alto Muito alto
@ NF baixo ) :
NA = Nutriente no solo - mg/dm
100 *7100




Demanda de nutrientes Enpa

Recomendacao por cultura — MILHO

Fésforo e potassio

Interpretacdo do teor Fosforo por cultivo Potassio por cultivo

%, de P ou de K no solo 10 20 10 20
MANUAL DE. kg de P,O¢/ha kg de K;O/ha

' /ADUBAGAO. Muito baixo 125 85 110 70
oSSR NS = = = — -
Médio 75 45 60 30
Alto 45 45 30 30
Muito alto 0 <45 0 < 30

Para a expectativa de rendimento maior do que 4 t/ha, acrescentar aos valores da tabela 15 kg de
P,0¢/ha e 10 kg de K,0/ha, por tonelada adicional de graos a serem produzidos.

) Ver itens 7.4 e 7.9.

(DN)- NF

NA =

100—FP E4

NDx =355 *1g0




Dimensionamento de granjas EnTipa

Tabela 1. Calculo da necessidade de adubacéo fosfatada (demanda de fosforo: DP) para manutencdo dos teores de P no nivel alto de suficiéncia segundo
CQFS-RS/SC (2004 e atualizacdes). Valores em itdlico sdo exemplos. Usar o0 mesmo modelo desta tabela para célculo da demanda de N e K,O

Expectativa de Dose de manutencao Demanda de P
T Area Ano Cultura prgdutlwdade de P . (dose x area)
nome/n® ha - ton ha™' - - kg P,O; ha™" -— - kg P,Og---—
Milho 10 135 2.700
1 Milho silagem 20 180 3.600
Pastagem inverno
e 8 70 1.400
2 Milho 10 135 2.700
Trigo 3 45 900
Pastagem verdo
1 - 3 (milheto) 12 100 2.000
Pastagem inverno
(3vefa+azevém) 8 70 1.400
Milho 10 135 2.700
4 Pastagem inverno
(ave%*—azevém) 8 70 1.400
Sub-total 1 18.800
1
2
2 3
4
Sub-total 2
1
2
n 3
4
P Sub-total n
QN> NF Total 18.800
NA = Meédia anual (total/4) 4700
100—P EA (kg P»0s ano™) -

100 100




Dimensionamento de granjas

Emgpa

Tabela 3. Perdas ou remog¢ao de nutrientes em diferentes sistemas de tratamento ou armazenamento

dos dejetos.

Sistema de tratamento e armazenamento Nutriente
N P05 K.O
%

Esterqueira® 40 - 50 0 0
Biodigestor e lagoa anaerébia® 50 - 60 0 0
Compostagem® 60 - 70 0 0
Sepa[agao de fgses (decar("\ter) —remogao da 10 -15 50 - 55 15-25
fase liquida (dejeto fresco)

Sepa(aggo de fases (deceznter) — remogao da 10 -15 45 50 15.25
fase liquida (dejeto velho)

Outros

técnico do equipamento.

Informar eficiéncia do equipamento ou do sistema de
tratamento dos dejetos, citando referencia cientifica ou laudo

2 Fonte: Higarashi (dados nao publicados);
® Fonte: Vivan et al. (2010);

¢ Fonte: Angnes et al. (2013);

¢ Fonte: Oliveira (2009).

NA =

DN — NF
pay

100 P EA
NDx =750 *100



Demanda de nutrientes Enpa

Eficiéncia agronomica do fertilizante

Tabela 4. indice de eficiéncia agronémica dos nutrientes de acordo com o tipo de fertilizante.

Tipo de fertilizante organico indice de eficiéncia agronémica (1°+2° cultivos)
N | P.Os | K20
%
g 'XISGI tBJ:\\(I;' ‘l\) g Dejeto quuigio de suinos (néo"tratado, efluaente 80 100 100
: de hiodigestor e separagao de fases)
Esterco sélido de suinos (separacéo de fases)® 80 100 100
Composto organico e cama sobreposta 40° 100° 100°

“Fonte: CQFS-RS/SC (2004);
®Fonte: Giacomini e Aita (2008);
“Nao determinado, considerar 100%.




Dimensionamento de granjas

Tabela 26. Exportacdo de nutrientes na Bacia do Lajeado Pato Roxo. ___

Emgpa

. Cultura Total Venda de Total

Nutriente r . .
Milho Soja Feijao Trigo Vegetal Dejetos Export.
N (kg) 93.011 0 360 1.728 95.099 13.372 168.471
P (kg) 16.294 357 47 276 16.974 23.410 40.385

S
Tabela 27. Importaefio dSwutrientes na Bacia do Pato Roxo. /~ \\

Nutriente Suinos Aves Bovinos TOt,a l. %dl,lb,o i
Pecuaria Sintético Ingresso
N (kg) \ 143.626 / 301.241 52.288 497.155 \ 109.145 / 606.300
P (kg) 23.881 96.115 31.488 151.484 26.116 177.600

il — @

100—p EA
NDx—350—* 100

N

Fonte: Antonelo, 2011



Dimensionamento de granjas EnTppa
Tipo de granja: Unidade de Terminagdo (UT) NA = DN — NF
3 i i - B 100—P FEA
Excrecdo de P por animal alojavel (UT): 4,3 kg P,O-/animal/ano
o NDx =156 * 100

1. Esterqueira e alta demanda (milho grao, silagem e pastagem)

DN (P) = 385 kg P,0./ha/ano
NA =(385-0)/4,3x1x1

2. Esterqueira e baixa demanda (milho e trigo):
DN (P) = 180 kg P,0./ha/ano

NA =(180-0)/4,3x1x1

NA = 89,5 suinos/ha

NA = 41,9 suinos/ha

3. Esterqueira e alta demanda mas com uso intensivo de fertilizantes minerais:

DN (P) = 385 kg P,O./ha/ano
NA = (385-180)/4,3x1x1

NF (P) = 180 kg P,O:/ano

NA = 47,7 suinos/ha




Monitoramento de efluentes

Monitoramento sistema tratamento (biodigestor + 2 lagoas + reservatério)

Parametros

DBOEstimada

DQO

Nitrogénio Total
Nitrogénio Amoniacal
Fésforo

Potassio

Coliformes Termotolerantes
Cobre

Sadio

Aluminio

Cloreto

Alcalinidade Total
Condutividade Elétrica
Solidos Dissolvidos Totais

Efluente Bruto
(mg.I™)
10.070
22.379
2.226
1.780
1.046
435
1,5E+11
9,6
357
36,9
442 29
4.217
23.861
15.509

Tabela 4-1: Eficiéncia da remocao dos parametros fisico-quimicos (em %) do SCA.
Eficiéncia

Efluente Tratado

(mg.I") %
734 93
1.632 93
400 82
320 82
188 82
74 83
600000 100
3,5 64
133 63
32,8 11
329,67 25
2.349 44
2.823 88
1.834 88

Qual a utilidade destes indicadores para diagndstico ambiental?

Emgpa




Monitoramento da qualidade do solo

RESULTADOS DE ANALISES DE SOLO

Municipio:

Amostras pH _JAP*[H+Al| Ca|Mg| K | K [Puenicn| SB| CTCetetw | CTCoHi7) [m| V | MOJC-org.| Fe [ Cu| Zn|Mn| sédic [Nitrogénio
Lab [Lote] Ponto | Prof. JH,0]CaCl, cmol,/dm® mg/dm® cmol./dm’ ghkg | mg/dm’ mg/dm® N-total (%)
(46661 1 1 030148 30 §0.76 27 19 06 007]26 53 126 3.3 5.3 23 49 11071 62 §70 02 05 28 042 0.11
46662 1 1 s080)47 38Jo78 23 19 06 00728 60 |26 33 49 |23 53 |16l 61 |71 01 06 25 041 0,11
46663 1 2 03050 42 043 15 22 07 007]28 59 |29 34 44 13 66 |102] 59 f42 02 06 28 050 0,10
46664 1 2 s5080)50 42 Jo49 20 21 07 o0o6f24 100 |29 34 49 14 59 Jo98] 57 |55 03 07 29 050 0,12
46665 1 3 030f46 38107 21 19 06 006] 24 68 |25 36 46 30 54 Jos| 55 |51 01 04 21 051 0,11
46666 1 3 508049 40 Jos3 25 22 08 006]22 53 |30 38 556 |22 s4)o9s) 55 |47 08 06 29 050 0,10
46667 1 4 03049 41 Joes 23 22 08 007]28 57 |30 37 53 18 57 J91] 53 [47 02 08 27 042 0,11
46668 1 4 5080]49 41 Jose 23 22 07 00622 61 |30 36 53 16 57 1 92) 53 |58 01 07 32 041 0.11

Métodos Utilizados:

pH em H,0 estimado pela formula: pH H,0=1,371+0,868 x pHCaCl,

Ca, Mg - KCl/Abs. Atomica
P, Ke Na/Fe, Cu, Zn e Mn - Mehlich

H+Al - Acetato de Calcio

Matéria Organica ( C.org.) - Titulometria

N-total: semi-micro Kjeldahl / Nitrato-Nitrito: KCL 2M liga de Deverda e ac. Sulfamico

Qual a utilidade destes indicadores para diagndstico ambiental? Todos sao necessarios?




Monitoramento da qualidade do solo Enpa

N-NO;, kg ha™
25 30 35 40 45 0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

@ 1 [ ™ ™
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= 40 m? 1
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| Fonte: Aita e Giacomini, 2008




Monitoramento da qualidade do solo Enpa

Resin Phosphorus, mg kg’
600 700 800
L '

Available Phosphorus, mg kg'
0 100 200 300 400 500 600 700 800 0 100 200 300 400 500
A A " A " A " J ' ' '} ' '

= Control
- —o— PS1 = 594 kg de P,0, ha" N .
" o Pal = 1500 kg de P.O, ' 10 anos de adubagao com dejetos
(a) (b)
35 35 -
E
o
:E,- CaCl, Phosphorus, mg kg’ Total Phosphorus, mg kg"
O ,0 10 2 30 40 50 60 70 s 90 100 0 500 1000 1500 2000 2500 3000
5 —_ 54
10 —_ 10
15 — 151
20 - 204
% - Fonte: Guardini et al., 2012
30 301
© (d)

35 354



Monitoramento da qualidade do solo Enpa

- Amostragem de solo
- Onde? Georreferenciada (permite contra-prova e fiscalizacao)
- Quantas amostras? 1 amostra composta por talhdo ou 1 amostra composta a cada 5 ha
(variabilidade espacial).
- Que camada de solo? 0-10 cm

- Parametros a serem analisados
- PCuen

Métodos:

P: Mehlich-I (CQFS-RS/SC, 2004)

Cu e Zn: USEPA 3050 e 3051 (CONAMA 420/2009) — VR e LCA ainda a definir.
- Frequéncia de amostragem: 4 anos (renovacao licencga)
- Utilidade dos dados = fiscalizacdo, tomada de decisdo (6rgao ambiental, produtor industria,

técnico responsavel)

- Custo? Baixo!

- Valores limites: LCA-P, LCA-Cu e LCA-Zn
- Prevencgao: dimensionamento e uso correto dos fertilizantes
- Mitigacdo: limitar uso de fertilizantes, aumentar extracdo/exportacdo de P



Monitoramento da qualidade do solo

Rendimento das culturas

<« Usoeficientede P P o Uso ineficiente de P >
i
e I —_— —— _— —_— —_— —_— —_— L] _— L] _— _— L] ] —_—
=
7
/ Nivel Critico
/ para plantas
/
/
/
/
/ Limite Critico
/ Ambiental
/ I
1
/
1
1
< Baixo risco ambiental P | €— Alto risco ambiental —p

Teor de fosforo (analise de solo)

Fosforo na agua



Monitoramento da qualidade do solo Enpa

Adicdo de P Exportacdao de P




Monitoramento da qualidade do solo

® Rendimento Relativo

Rendimento Relativo das Plantas (%)
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P Mehlich 1, mg dm?

P dgua, mg L.

=P Critério para licenciamento
LCA-P

== P_Limite = LCA-P + 20%

Fonte: Gatiboni et al., 2014



Monitoramento da qualidade do solo

P-Mehlich 1, mg dm”

180
O solo é fonte de P para o ambiente

160 4 - Proibir temporariamente adubacdo com dejetos e >
outras fontes de P; e

140 71 _ Adoc3o obrigatdria de medidas mitigatdrias até
gue teores de P no solo sejam reduzidos abaixo

120 -

100

80

60

40

20

0 20 40 60 80 100
Teor de Argila, %

- Limitar o aporte de P ano
solo a 50% da dose de
manutencgao; e

- Adocgao obrigatodria de
medidas mitigatdrias até que
teores de P no solo sejam
reduzidos abaixo do LCA-P.

- Se em até 4 anos
(renovacao licenca
ambiental) o teor de P no
solo nao for reduzido abaixo
do LCA-P: proibir
temporariamente a
adubacdo com dejetos e
outras fontes de P.



Monitoramento da qualidade do solo

Mapa de Fertilidade

Parametro: Fésforo
P mehlich - (mg/dm?)

Legenda:
opriedade

B 53 [ 1s99.709
B s 0. 267 7093, 8197
677 .37.81  [e1.97 . 93.01
[ Js7s1.4885 [ 9:.01. 104.05
[J4se6.599  EEEE104.05.115.09

Localizagao:

Desenvolvido por:

-
T
DEetrobras  in By,

Eletrosul BNACONAL

 eemt
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Monitoramento da qualidade do solo
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Monitoramento da qualidade do solo
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Medidas mitigatorias: injecao de dejetos
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Medidas mitigatorias: injecao de dejetos

Volatilizagdao acumulada NH; aveia— 2012 (efeito do modo de aplicagdo)
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DOSE DLS: 40 m? ha! (112 kg halde N-AMONIACAL e 160 kg ha! de N-TOTAL)




Medidas mitigatorias: injecao de dejetos
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Medidas mitigatorias: inibidor de nitrificacao

Emissdo acumulada N,0 milho— 2011/2012 (efeito do inibidor de nitrificagdo)
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DOSE DLS: 50 m3 ha! (118 kg ha de N-AMONIACAL e 150 kg ha'* de N-TOTAL)




Medidas mitigatorias: inibidor de nitrificacao

Tabela 2. Perdas de nitrogénio por lixiviacdo de nitrato (N-NO3) em lisimetros, apos
aplicagao de dejetos liquidos de suinos (DLs) e bovinos (DLb) e de urina de vacas em
lactagado (Uvl) e de ovelha (Uov) em pastagem, com e sem o inibidor de nitrificagao

dicianodiamida (DCD).

Tratamentos N-NO; lixiviado Reducgao da lixiviagao N aplicado
—-kgha'-- % N aplicado - % -- --kgha™ --

Testemunha 1,1 - -
DLs injetado (DLsi) 20,3 9,6 - 200,0
DLsi + DCD (10 kg ha™") 4,5 1,7 77,8
Testemunha 7,6 - —
DLb 620,0 56,4 - 1.100,0
DLb + DCD (12 kg ha™) 510,0 46,4 17,7
Testemunha 4,9 - —
Uvl 66,5 10,3 - 600,0
Uvl + DCD (10 kg ha™) 41,5 6,1 37,6
Uvl 628,6 62,9 -
Uvl + DCD (10 kg ha™") 400,6 40,1 36,3 1.000,0
Testemunha 1,1 - -
Uov 147,3 491 - 300,0
Uov + DCD (10 kg ha™) 44,8 14,9 69,6

Fontes: (1) Vallejo et al. (2005); (2) Williamson et al. (1998); (3) Zaman & Blennerhassett (2010); (4) Di &

Cameron (2012): (5) Wild (2009).
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€ ) @ wcnpss embrapalbr/sgas/index php @ O mal entendido B 9 ¢ A =

i Aplicativo Configuragées Usudrio: Rodrigo da Silveira Nicoloso
Gestao Ambiental da Suinocultura [ Sair ]

Propriedade

CPF do proprietdrio (apenas nimeros): 96007540049
CNPJ (apenas nimeros):
Nome da propriedade: Embrapa

Endereco BR 153, km 110

UF: SC E|

Cidade: Concérdia/SC

Telefone: 4934410400

* Talhoes da propriedade

Talhdo Talhdo 1 20.00 ha .

EniZpa F%A




Software de Gestao Ambiental da Suinocultura
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€ | @  vvov.cnpsa.embrapa.br/sgas/index.php @ | O mal entendide

SGAS

= - o Aplicativo Configuragdes
Gestao Ambiental da Suinocultura

Calculo - Animais
Propriedade: Embrapa - Concdrdia/SC
Ano base: 2016

Tipo de granja: Terminacao
Pré-tratamento / nivel de perda de N: N&o ha ()
Remogdo P (%) 0

Remogao N (%) 0

Remogdo K (%): 0

Fracdo dejeto pré-tratamento (%): 0

Sistema tratamento (rota’sélida): Compostagem ou Cama Sobreposta E|

Fragdio dejemmnsﬂiida (%) 100

Nive! perda N na rota sdlida Sélidos (media)
Sistemna tratamento (rota liguida) Nenhum

Mivel perda N na rota liquida

Pos-tratamento:

Remocdo P (%)

Remogcdo N (%):

Remocio K (%):

Usudrio: Rodrigo da Silveira Nicoloso
[ Sair]



Software de Gestao Ambiental da Suinocultura
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SGAS

= - o Aplicativo Configuragdes
Gestao Ambiental da Suinocultura

Calculo - Solo - Amostra

Amostra: Talhao , amostra E|

Profundidade do solo 0.00 a2 10.00cm E|

[Z] Solo alagado
pH da amostra: 53

indice SMP: 58
Ca (cmolc/dm3):

Mg (cmolc/dm3):

Al (cmolc/dm3):

P (mg/dm3):

Método determinagdo P: Mehlich-I E|

sl (Mehiich-) (mg/dm3) 213
'S (CaHPO4 500mg L-1) (mgldm3): 12
€u (HC! 1 mol L-1) (mg/dm3}: 5
Zn (HCI 1 mol L-1) (mg/dm3):

B (dgua quente) (mg/dm3):

Mn {mg/dm3):

Usudrio: Rodrigo da Silveira Nicoloso
[ Sair]



Obrigado

rodrigo.nicoloso@embrapa.br

(49) 3441-0400




